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UMBERTO VERONESI
9 ULTIMO no a Eluana
I Englaro dalla Regione
Lombardia contraddi-
ce la sentenza dclla magistra-
tura, e leditoriale dell’Osser-
vatore Romano che avanza
dubbi sulla morte cerebrale,
riaprono il drammatico con-
fronto su chi decide del nostro
ultimo respiro.
SEGUE APAGINA 31
a gente ha paura della pro-
pria morte, ma allo stesso
tempolavuole, omegliovuo-
le sapere che quando il mo-
mento verra, se ne andra in pace. Io
sono d’accordo con il filosofo Hans
Jonas, che, riflettendo sul problema
della morte cerebrale, scrive: «Non &
necessaria una ridefinizione della
morte, maforse soltantounarevisio-
nedel presunto dovere del medicodi
rolungare la vita ad ogni costo». Di
ronte a un paziente che ha lesioni
cosi gravi da non avere alcuna pro-
spettiva di recupero, la domanda
none“ilpazientee morto?” ma: “Che
fare dilui?”.

A questadomanda non si puo cer-
to rispondere con una definizione di
morte ma con una definizione del-
I'uomo e di cos’eé una vita «umanan».
In altre parole, il problema della no-
stra morte si & spostato dalla scienza
(chehail ruolo di definire i criteri per
determinarela morteinbaseallesue
conoscenze) alla bioetica (che ha il
compito distabilire un equilibrio fra
applicazione delle conoscenze della
scienza e vita dell’'uomo). La scienza
continua a_spostare i limiti della
morte, ma al di la di questi confini

IPADRONI
DELLA VITA

non c’¢ la nostra esistenza naturale,

in cui noi amiamo, ci emozioniamo,

pensiamo, soffriamo; quella che noi

medici difendiamo con tutte le no-

streenergie, lanostraintelligenzaeil

nostro amore.
C'¢unlimboopacoeinquietantea

meta fra la non-morte e la non-vita.

Varicordato chelabioeticaeénatanel

1970 con Von Potter che, nel suo

“Bioethics: a bridge to the future”,

sostiene chel’eticadeveispirarsialla

biologia dell’'uo-

mo e si dichiara

preoccupato

dello sviluppo di

tecnologie che

alterano gliequi-

libri dell'esisten-

za umana. Una

tempestasi e ab-

battuta su questi

equilibri con

I’introduzione

della vita artifi-

ciale, cioé quan-

do a meta del se-

cala sooren sono
CO:0 SCOrSe sonoe

state introdotte
neireparti diria-
nimazione delle
macchinein gra-
do di mantenere
l'ossigenazione
del sangue e il
battitodel cuore,
anche se le fun-
zioni cerebrali
sono cessate.
Nasce cosi
I'incubo della vi-
ta artificiale, co-
me esito non vo-
luto dei progres-
si della tecnolo- -

gia. Per millenni 'uomo ha avuto
paura di morire per le guerre, le ma-
lattie, le carestie, invece negli ultimi
decenni hainiziato a sviluppare una
nuova paura che & ancora agli esordi

-delsuo manifestarsi:lapauradivive-

re oltre il limite naturale della biolo-
gia. Molti si stanno rendendo conto
dellaprogressivainvasionedellatec-
nologia nella vita umana fino a spo-
starne i confiniall’infinito. Haragio-
ne I'Osservatore Romano: i principi
del rapporto di
E' Harvard che ha
introdotto i cri-
§ teri neurologici
nella definizione
dimorte (daallo-
rabasatanonso-
lo sull’arresto
cardiocircolato-
rio, ma anche
sull’encefalo-
gramma piatto),
se non superati,
sonoinevoluzio-
ne. Troveremo
aitri criteri piu
sofisticati forse,
e tecnologie an-
cora piu1 potenti,
ma dovremo al-
lora rinunciare
allamorte? Euna
prospettiva ag-
ghiacciante, che
si associa all’'im-
magine di un
esercitocrescen-
te di corpi vege-
tanti chiusi nelle
loro prigioni.
Come fare al-
lora aritrovare la
nostra morte?




